UJ SZELLEM SZLOVENSZKON

AMIKOR a szlovenszkéi induldsokndl kerestiik azokat a ki-
sebbségi életben dolgozé jézan és értelmes lényeket, akik ki tudjak
fejezni problémaikat és minden fejtegetésiikkel nevelnek és példat
adnak, tovdbb viszik a szellemi és gyakorlati élet tigyeit, Onkénte-
leniil is aszdzadfordulé szlovék értelmiségének kifejlédésére gondoltunk,

Az akkori Hlas folyéirat koré csoportosulé szlovék intelligencia
joforman kivétel nélkiil, egyénileg és egyiittesen bebizonyitotta,
hogy szellemi elképzelései és kulturilis dtkeresései pompds gya-
korlati kibontakozashoz és eredményhez tudnak vezetni. Akkoriban
Vajansky nemzete romantikus irodalom-imadatban élt, a szlovdksig
alig volt mas, mint szép rege, valami meghatdrozatlan nosztalgia,
amit kétmillio 16ldhézragadt, dlmodozé ember élt. Néhany fiatal in-
tellektuel, — kezdetben tal4n tizen lehettek — Hodzsa, Srobdr s mé-
sok, elhataroztidk, hogy ,realista® folydiratot adnak ki, sigy sziiletett
meg a Hlas, Célja: nevelés, a zavaros kérdések tisztdzdsa, a nem-~
zeti 6ntudat &polasa, de egydttal demokratikus és redlis medrekbe
ontése volt, a szervezkedés eldkészitése, a romantikus szlovdk fel-
fogasok Atgyurdsa. Az irodalom, a miivészet mdsodlagos szerepet jat-
szott a lapban, Anndl té6bbet az ismeretterjesztés, az eurdpai formék
bemutatdsa és alkalmazdsa a helyi viszonyokra, a pontos diagnézis,
a gydgyszerek megkeresése, sét lassi adagoldsa a betegnek., Egy ij
intellektudlis élgarda kikristdlyositdsa a szellemi fegyelmezettség, jo-
zansig és szocidlis igazsagossdg nevében. S mindez kérlelhetetlen
bszinteséggel tortént; nem is csoda, ha a turécszentmértoni almodo-
70k csakhamar a Hlas ellen fordultak s a konjunktura-lovagok ugyan-
csak ddaz harcot viseltek ellene, De a térténelem igazolta a folyd-
iratot, amely paratlanul fontos szerepet jatszott a szlovdk életben s
hajdani munkatdrsai ma mind a legbefolydsosabb helyeken iilnek.
Uj kézéposztalyt nevelt a Hlas, vékony, de munkira alkalmas réte-
get, fegyelemre oktatott, elhozta Eurdpat, megtaldlta az igazi kap-
csolatot, nevelt, hatott, gyarapitott. Csod4latos, hogy ez az ardnylag
kicsiny és gyenge organum mekkora szerepet tudott jatszani a szlo-
vdak nemzeti jézanodas folyamataban,

Félévvel elébb, amikor az Uj Szellemet* kiterveztik, a Hlas
szerepére és céljaira gondoltunk. A kisebbségben szerényebben és
halkabban ugyanazt a kristdlyositd és 4atértékelé munkéat ohajtandnk
megkisérelni, amit a Hlas végzett. A Ieladatok azonosak, ahelyzet is
sokban emlékeztet az akkori szlovdk helyzetre. Elmaradottsig és

* A szerz6 a Pragiban kéthetenként megjelens Uj Szellem e. kultirpoliti-
kai szemle alapitdja és szerkesztije, A lap mages szinvorala sz egész magyar
nyelvterilleten &ltalinos elismerést valtott ki,
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veszedelmes illuziok kézétt hangzatos és keresztiilvihetetlen jelsza-
vak viritanak és senki sem gondol arra, hogy a kisebbségi élet meg-~
javitisanadl mindenckelstt a nemzeti kézdsséget kell 4talakitani, at-
nevelni, teherbiréva tenni.

AZOK AZ ELVEK, amelyekrdl 1927-t6] 1930-ig, a gondolatok
érlelése idején, annyit beszéltiink, ma is a legalkalmasabbnak latsza-~
nak. A nyugateurépai demokricia ugyanugy a kévetends cél, mint
akkor volt: a nemzeti és a keresztény elvekkel szovetkezett igazi
és értékét igazolt nyugateurépai forma, ahogy az angolokban vagy
tegyiik f61: van Zeeland belga elképzeléseiben él. A flamand példa
heviti fantdzidnkat. A magyart nem a nagy nemzetekkel hasonlitjuk
ossze, tudjuk, hogy kis nép és érezziik, j6vdje attdl fiigg, vajjon meg-
taldlja-e a belsd szervezkedéshez, a flamand mint4jd belterjes gaz-
délkodashoz vezets utat, megoldja-e a kis nemzetek boldog életének
titkat, Diagnézist allitunk fel s érezziik (példdul a szociografiai ku-
tatisok eredményében is érezziik), hogy a magyar nem tilzottan
életképes nép és elsbésorban életképességét kell nyugateurépai minta
szerint novelni, ha szerepet kivan jitszani a Duna medencéjében, A
kisigényti, illuziémentes, redlis életre azonban elsésorban a kisebb-
ségnek van sziiksége, elsGsorban itt kell szakitani a donkihéti hébor-
tokkal és megprobalni, tud-e a magyar koéznép a sajit erejébdl lel-
kileg-testileg megszervezkedni s értelmes munkaval helyzetét meg-
javitani. S ezért: mivel a nyugateurépai demokracia sikerének els-
feltétele a szolidaritas, és mivel a szolidarizmus erkdlesi kritérium,
amit lehetetlen torvényekkel elrendelni és megparancsolni: nevelni
kell az emberekel, gy mint Anglidban és az angol példat lemdsolo
skandindv kis népeknél, ahol ez a nevelés soka tartott és korilmé-
nyes volt.

HA TISZTAZNI kivannink néhiny szempontot, amely szerint
cselekedniink kell, koriilbeliil a kovetkezd részletes rendszert A&llit-
hatjuk fel, természetesen anélkiil, hogy ezzel megrajzoltuk volna el-
képzeléseink teljes és kimeritd képét.

1. Az 1926—30-as nagy élmények tovdbb élnek benniink : tuda-
tdban vagyuank annak, hogy ij koriilmények kozitt éliink, a magyarsdg
régi életformdi has:ndlhatatlanok és jobban az adottsdgokhoz kell si-
mulnunk, h1 meg akarjuk gitolni népiink katasztrofdlis lemorzsolodd-
sdt. Uj magatartdsra, gyakorlatisdgra és szerénységre, jozansdgra €s
s2ivdssdgra, de egyiittal kemény és fegyelmezett kitar{dsra van sziikségiink.

Il Mindenekelott szlovenszkdi magyar erGinket akarjuk megis-
merni, @ nép matéridjdt, amely az uj életet hordozza. A diagnozis fel-
dllitdsdnd! sokmindent észreveszéink :

1. Latjuk, hogy nem vagyunk elég él-tképesek és sajit erSinkbdl
nem sokra megyiink, megszoktuk azt, hogy eltartanak és gyamolita~
nak, idy pedig a mai elhagyatottsigban lehetetlen tovdbb élni.

2, Latjuk, hogy magyar kultirdak Szlovenszkdn gyengiil, pusziul,
Parlagiasodunk., A miveltségnek, a magyarsig e legnagyobb vonz-
erejének hatdsa gyengiilében van.

3. Latjuk, hogy a személyeskedésbol és kenyéririgységbdl fa-
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kad6 dgynevezett ,ideologiai harc", amit néhdny feltiinésre vigys em-
ber mesterségesen szll, lehetetlenné teszi erdink egységes kifejlesztését
és az egyiittes megmozduldst a magyarsag ellenfelei ellen.

4, Latjuk, hogy népiinkben, {6leg kozéposztalyunkban erdsidik
a kdzony a magyar dolgokkal szemben s ez megkénnyiti az elnem-
zetlenitést.

5. Latjuk, hogy népiink alapveld szocidlis felépitésre szorul, hogy
6nallé kisnép”-ként sajit erejébdl tudjon létezni s politikailag és
gazdasigilag bizonyos belsé énkorményzatra szert tenni,

Ezt 14tjuk Szlovenszkén,

III. Ha felvessziik a ldtlelefet népiinkrdl, ugyanakkor Eurdpdra is
néziink, keressiik oft a megfelels formdt, amit divehetnénk és eldnydsen
felhaszndihaindnk. Eurdpdt szemlélve dsszehasonlifunk., A tapaszialatok
és megfigyelések alapjdn mérlegeljilk helyzetiinket és éleslijiik ¢ diag-
ndzishoz €s q terdpidhoz egyformdn sziikséges jozansdgunkat, redliz-
musunkat,

1. Latjuk, hogy kis nép vagyunk, s nem angol—francia, hanem
flamand vagy skandindv példdn kell tanulnunk, ha részesei kivanunk
lenni a kisebbségi megélhetés csoddjanak. Toliik lessiik el a kis né«
pek életének titk4t, a reilis, énelldité berendezkedés médjait. Veliik
foglalkozunk, az & formdikat kivdnjuk megismerni a folytonos gya-~
korlattal, hirveréssel, szuggesztiéval beépiteni életiinkbe, hogy szinte
észrevétleniil egyszerre csak mi is 1igy kezdjiink élni, oly okosan és
szorgalmasan, mint a flamandok — nem most, amikor mar gazdagok,
hanem amikor még hallatlan nehézségek kozott sajat erejiikbsl meg
vetették gazdagsiguk alapjait,

2. Latjuk az eurdpai helyzetbél, hogy rajlunk csak ademokrdcia
segithet, Kifelé-befelé egyformdn sziikségiink van ra: kifelé a veliink
szemben valé biandsmédban, befelé azért, mert népiink az igazi de-
mokratikus elvek atvételével és atérzésével béviil megerdsddik,
egészségesebbé, ellenallobbd valik, mint a flamandok és a skandina-
vok forméja bizonyitja, simulékonyabb lesz, nem vak témeg, hanem
olyan politikailag iskoldzott csoport, amelynek minden egyes tagja tu-~
datdban van rendeltetésének és érdekeinek és jél miik6dé fogas-
kerékként illeszkedik a t4rsadalom bonyolult gépezetéte,

3. De latjuk, hogy a demokrdcia csak akkor érték és nem ve-
szély, ha magas erkdlcsi szinvonali emberek alkotjdk anyagdt, akik
kozott kifejlédott a becsiiletes szolidarizmus s a demokricia szabadsag-
jogait nem egymds ellen haszndljdk fel, hanem egymasért, mint az
angolok és az északi népek. A kisebbségnél, a kiils6 nyomas hatdsa
alatt, megvan a remény, hogy ez a szoliddrizmus jéformén kénysze
riiségbs] hamar kifejlédik s mi minden erdnkkel téreksziink feléje,
mint a tisztult s nyugateurépai (nem koézépeurépai vagy moszkvai)
értelemben vett demokricia nélkiilézhetetlen eléfeltételéhez,

4, Latjuk, hogy a szocidlis berendezkedés és a tdrsadalmi egyiittlét
tokéletesitése nemcsak az emberi igazsagossignak felel meg (mi mint
igazsdgra szorul kisebbség oOrokké kiizdeni fogunk az igazségért s
helyiink feltétleniil ott van,ahol a szocilis igazsdgosségért kiizdenek),
hanem életképesebbé is teszi a népet, mert a belsd ellentéteket le~
tori, meggétolja a széthizast, tobbielé irdnyuldst, ontudatot, kitartdst
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ad, megerésiti a szegénység kovetkeztében legyengiilt rétegeket, akik,
ha kiegyensiilyozottabb helyzetbe keriilnek, harcolni tudnak sorsuk-
ért és ragaszkodnak nemzeti formdjukhoz.

5. Latjuk, hogy az 4lom és illuzié, amely gyors megolddsokat
remélt, tarthatatlan, nem azért, mert az eurépai helyzet esetleg lehe~
tetlenné teszi, hanem azért, mert csodavardsra akkor sem rendezked-
hetiink be, ha a csoda tényleg megjén. Gyors megoldds helyell a lassd
megoldds itjdt vdlasztjuk, az adottsigokkal valé leszdmoldst, a szer-
vezkedést, a védelmi helyek megfontolt és a la longue kiépitését,
A kisebbséget hosszii lejaratiian kell biztositani, hogy ne morzsoléd-
jék fel, erejét évtizedekre megszervezni, Igy nem érheti baj, barmi
torténik, s ha gyors megoldds jén, — tant mieux —— semmit sem
vesztettiink,

6. Latjuk, hogy politikailag a kisebbség kollektiv egységének elis-
meréséért kell kilzdeniink, azért, hogy a szlovenszkéi magyar népet
az 4llamhatalom ne egyedeknek, hanem kézosségnek tekintse, amely
dénmaga szabdlyozza életét és énmaga zdrt egységként foglalkozik
iigyeivel, legaldbb oly mértékben, mint ahogy a régi Cschorszag él-
vezett dnkormdnyzatot az osztrdk elnyomds alatt. A politikai cél s
a mai eurdpai adottsagok ko6zotti legnagyobb lehetSség: a kisebbségi
onkormdnyzat egy bizonyos irdnytt s ma még nehezen meghatdrozhaté
formdjdnak kiharcoldsa. Akik nem ezért a célért harcolnak, s meg-
elégszenek azzal, hogy az éllamban a magyarokat csak mint t5bb-
kevesebb joggal rendelkezd egyedeket kezeljék, nincsenek tisztiban
a helyzettel, — vagy nagyon is tisztdban vannak vele s nem akar-
jak, hogy a magyarsidg tényleg redlis életkoriilmények koézé keriiljon,
Mert a ,kollektiv test®, az ,autonémia® kivandsa nem nemzeti, vagy
~ mit tudom én — ,imperidlista” kivdnsdg, hanem redlis életsziik~
séglet: ha nem harcoljuk ki, a magyarsig lemorzsoléddsa feltartéz~
tathatatlan, a kisebbség Osszetarté ereje széttorik, a nép eltinik.
Ebben az esetben minden kiizdelem felesleges, s6t nevetséges (s ezt
tudat alatt a magyar egyének is megéreznék), mert miért erdltetni
egy néphez vald tartozist, ha e népnek nincsen itt nemzeti egysége,
Osszetarté kapcsa és a hozzatartozas csak nyelvi kiilsdség, és ig
nyfig és ballaszt a megélhetésnél. A zsid6k fokozatosan elvesztettéz
nyelviiket, amint megsziint nemzeti (s ndluk valldsi} kohéziéjuk s el-
veszett a kristilyosoddsi tengely. Minek a mindeniift csak nehézséget
Jjelentd nyelv, ha nincs hozzd nemzet? Valahdny kisebbség volt, amely-
nek tagjai csak mint egyének illeszkediek az idegen &llamok festébe
s nem mint kollektiv testiiletek, mind megsziintek 1étezni. De az
egyiittesen gondolkozé nemzetrészek megmaradtak. Magyarorszigon
mind a két példat lathattuk: az o6nallé térvényszeriiség szerint é16
sziszok megmaradtak, a pesti és a pestvidéki németek, a nemzeti
Osszetartozandésdgért ma harcold egyedek, egyszerden eltdntek,
pedig hdromszor annyian voltak,

7. Latjuk, hogy a tobbség és a magyar kisebbség kozott igazi
osszhang csak gy keletkezhet, ha Csehszlovdkia kibékill Magyar-
orszdggal, s a hatirok — mint Titulescu mondotta — ,ellégiesednek®.
Minden erdnkkel erre a kibékiilésre toreksziink, a két dllam szellemi
és gazdasigi szinbi6zisdra, de tudjuk, hogy annak elofoltétele: a két
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allam végérvényes megegyezése a kisebbségi kérdésben s az, hogy
a kisebbségi magyarsag olyan messzemeno életjogokat kapjon. hogy
tényleg a hid szerepét tolthesse be a két dllam kozotl, az Onallé pil-
léreken nyugvé hidét, amelyet egyik oldalrdl sem 4snak ald és nem
bomlasztanak.

IV. Onmagunkat nézziik, Eurdpdt és eurdpai helyzetiinket nézziik,
de Magyarorszdgot is nézziik, mert végeredményben az eurdpai kulli-
rdt is csak a magyar miiveltségen dt kaphatjuk meg, ugyanolyan mé-
don és ugyanolyan eszkizokkel, mint az anyaorszdgban, Mit ldtunk, ha
a mai Magyarorszdgra esik tekinteliink ?

1. Latjuk, hogy @ magyar kultira egyike a legnagyobb vonzo-
eroknek, amely a kisebbséget a magyarsighoz fizi, Folényes forma,
amely még a kéinyelviicket és a kézombdseket is magas rangjanak
bivkérébe tereli. Apolnunk kell teljes erével, mert a magyar kultira
a kisebbség nyelvi és nemzeti megmaradasinak leger8sebb tdmasza,
nagyobb biztatds a magyarsdg szdmara, mint a politika.

2. Latjuk, hogy a huszadik szdzad negyedik évtizedében mozgdsba
Jjott a magyar élet, a szellem pionirjai egy Gj magyar vildg kiépité-
sén faradoznak, a nép felemelésén, az allapotok megijavitdsin és a
diagnézis kegyetlen feldllitdsa utdn a terapia is megkezdédostt. Tel-
jes er6vel osztozunk az Gj magyar népi, tarsadalmi, tudomanyos,
realisztikus elindulasokban, amelyek Szekféi Gyula kezdeményezései-
t6l Illyés Gyulan, az 1j katolikus demokrécidn, a hatarozott népi
szocialis irdnyon 4t a varosi, Eurdpihoz hasonult polgari demokra-
cidig terjed, Az dj lendilletet az egyik — népi — oldalon a szocidlis
direndezés vdgya, @ mdsik — vdrosi — oldalon a jézanodds és az dszinle
redlizmus vdgya, mindkét oldalon pedig a demokrdcia vdgya jellemzi,
Nekiink erdnk és timaszunk ez a megijhodds; tudjuk, hogy szocia-
lis és demokratikus nevelésii fiatalsigunk hihetetlen fesziiltséggel ér-~
dekl8dik irdnta, neki talan fontosabb az iigy, mint a magyarorszi-
giaknak, felpezsditi érdeklédését a magyarsidg irdnt és nemzeti api~
tidja az 4j mozgalom kovetkeztében eltiinik. Igy lesz a magyar tar-
sadalmi ujjaéledés hatisa kisebbségi megtarté eré.

3. Ebb6l kovetkezik, hogy latjuk : a kisebbség igy marad meg
a legbiztosabban magyarnak s akkor sziinik meg a letéredezése, ha
a mai Magyarorszdg megiijhoddsa sikeriil s — tegyiik fel — boldog,
kiegyensilyozott, tadrsadalmilag, politikailag, mivelddésben is, gaz-
dagsigban tokéletes kis Magyarorszdg virdgzik fel a Duna volgyé-
ben. Ebben az esetben a kisebbségi ember biiszke lesz, hogy a ma-
gyarsaghoz tartozik és kitart, A magyar példaadasra s a hataron
tali kiegyensilyozottsag szuggesztidjara nagy sziikségiink van, ha meg
akarjuk sziintetni a letdrtséget, a savanyd hangulatot, amely ma a
magyarsagnak bizonyos alacsonyabbrendiiségi érzést kolcséndz, de
gyakran ferde irdnyuldsra noszogat. Minden erdnkkel teh4t — a sa-
jat érdekiinkben — Magyarorszdg tarsadalmi tjjasziiletésére fogunk
torekedni és tdmogatni, ismertetni azt, ami ebben az irdnyban
torténik.

4, Latjuk ezzel kapcsolatban azt is, hogy a magyar kultira és
szellemiség egy és oszthatatlan s biint kovet el, aki 6nallé ,kisebbségi
irodalmat és kultdrat”, tehat szellemi elszakadast hirdet talin olyan
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értelemben, mint ahogy Stur elvalasztotta a szlovdksdgot az észak-
nyugati szldvsdg egységétsl, vagy ahogy Mistral regiondlizmusa dél-
francia kultirat akart teremteni. Természetesen ez nem jelenti, hogy
tagadjuk a kisebbségi szellem kiilon szineit, kiilosn mondanivaléjat és
6nallé szellemi magatartasat. De tagadjuk, hogy Szlovenszkén 6néllé
szellemi vezetés kristalyosodhat ki, 6nallé mérték, a fejlodés éndlls
torvényei, amelyek fiiggetlenek a budapesti szinvonaltél és semmi ko-
ziik az ottani irodalmi és mfivészeti problémikhoz. Elképzelhetetlen,
hogy a szlovenszkéi magyar irodalomban, tegyiik fel, romanticizmus
uralkodjék, Budapesten pedig redlizmus, itt nagy iré legyen, aki ott
semmi, a fejlédési fok itt mas legyen, mint odaat. Tékéletes kélcsén-
hatdsnak kell uralkodnia: a magyar szellemi mozgalmaknak ide is
4t kell hatniok s viszont ha Szlovenszkén tdmad Gj magyar tehet-
ség, akinek 4j, s akdr a helyzettdl meghatdrozott mondanivaldja van,
akkor annak meg kell termékenyitenie az egész magyar irodalmat,
hatnia kell Budapesten is. Ondllé irodalmi mondanivalé lehet Szlo-
venszkon, de nem Ondllé irodalmi élet. Ugyis lehetetlen, hogy itt ma-~
gyar irodalom keletkezzék, amely 6én4ll6 térvényszeriiségre mozog, mert
erre gyengék vagyunk s a kezdemény elére haldlra van itélve, vagy
ami még rosszabb: dilettantizmusba, nevetségességbe és hatdstalan-
sigba fullad.

V, Onmagunk, Eurdpa és Magyarorszdg nézése u'dn Prdgdra és
a csehszlovdkokra esik tekintetiink, figyeljiik életiiket, eredményciket, a
jot, amit tudnak, hibdikat és elonyeiket s igyekeziink tanulni (6liik,
vagy okulni rajtuk, ami az egyiittélésben természetes.

1, Latjuk, hogy a szlovdkok sok magyar hibdl tiikroznek, de fris-
sebbek, mint mi vagyunk, s litjuk, hogy a csehek a kollektiv élet sok-
kal t6bb titkdt ismerik, mint mi. Igénytelenebbek, primitiv patriarka-
lizmus uralkodik kézottiik, szolidarizmusuk az elmult nehéz évtizedek-
ben tokéletesen kifejlddott, tudnak szervezni, lentrsl felemelkedni,
ismerik az aprémunkat, politikailag &sszetartoznak, demokratik, de
demokracidjukat a sajit megerdsitésiikre hasznaljak ki, s nem valik
gyengesédgé. Sokmindent el szeretnénk lesni tSliik: az Osszetart4st,
a demokréicidt, a szévetkezeti tudast, az alapos munkit, a szorgal-
mat, az igénytelenséget, a redlizmust, a gazdasagi erbt, egyszéval a
koz0sségi életiikben idllelhetd és a kis népek megerdsodéséhez na-
gyon alkalmas erényeket.

3, Erezzitk, hogy a csehekkel és a szlovdkokkal nehéz harcof kell
vivnunk, ha el akarjuk érni a kisebbséget megillets és életiinket egye-
diil biztosité autondém életet, Tévednek, akik azt hiszik, hogy szép-
szerével el lehet valamit érni, s nagy dolgokat {nem aprdsdgokat)
+kapni® lehet a csehektsl némi hizelgéssel, vagy kiszolgalassal. Akik
igy gondolkoznak, 8sszetévesztik a régi magyar élet szokdsait az iij
koriilményekkel, s egyébként is: a német kisebbség példija, vagy a
magyar aktivizmus tizenétéves csddje igazolja, hogy elképzelesiik —
nem binds, ezt nem akarjuk mondani, de — téves! Amit Prigatol
«kapni* lehet a j6 viselkedésért, nem elég. SOt veszélyes, mert azt
a latszatot kelti, hogy meg vagyunk elégedve a csekélységekkel s
nem litjuk, hogy a kisebbségen csak az onkormanyzat segithet. Elet-
lehetdségeinkért {nemcsak tobbé-kevésbbé megadott jogainkért} har-
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colni fogunk, Benes mondotta a ndla jiré magyar aktivista iréknak s
«A kisebbségi jogokat ki kell harcolni, ezek nem hullnak a jévisel-
kedésért az ember 6lébe”. Ha Benes elnék tudatiban van ennek s
éppen az aktivistikat figyelmezteti r4, nem tehetjiik, hogy masképp
gondolkozzunk.

3. Viszont, ha helyzetiikre néziink, érezziik, hogy mée csak
igen kis részét értlik el annak, ami a nyugodt és biztos kisebbségi élet-
hez szitkséges, de nem kivdnunk a medd§ problém4val foglalkozni,
hogy ki volt ennek az oka, mint ahogy egvéaltalin célunk nem a ki~
fogasolas, a kritika, a defetizmus, hanem a kibontakozas atjanak ke-
resese,

4, Latjuk, ha a csehekre néziink, hogy az individudlis magyar
forma, a magyar élet sokban mégis szebb és magasabbrangii, mint a
cseh, ha ugyan a kollektiv élet elvei tdkéletesebben is hatnak a cse-
heknél, Mi a magyar szellemet szinesebbnek és élénkebbnek latjuk,
mint a prdgait, amely kezdetlegesnek és gyerekesnek hat. A szellem
és az egyéni kultira terén elényben vagyunk, tovdbb jutottunk, Mint
elérébb volt Réma, amikor a frissebb, erésebb és egészségesebb életd
népek leverték. A latin forma diadalmaskodott a gydztes frankok, a
gétok, a longobardok, a brittek, a ddkok {olétt s a rémai szellem
folénye atszivédott a gyézedelmes dj szocialis életformaba, a keresz-
{énységbe is, Kicsiben mi is érezziik a magyar szellem és egyéni
kultira magasabbrenddségét, kifartunk mellette, nem akarunk vissza-
kanyarodni, Tudjuk, hogy elég erd van benne, hogy hibait levesse
és atvedye a jot a masik oldalrél, az ujbdél, — a csehszlovakbél —-
s ha a magyar élet egyszer megreformdlddik, érdemes lesz benne élni
Kozépeurdpdban. Ami hiba van benne, erélyes akci6kkal egy évtized
alatt eltiintethets, ami erény van benne, csak évszdzados finomodds,
tapasztalat utan sajatithaté el. Ezért tartjuk mi a magyar formé&t,
(nem is szdélva a magyar szellemrél, irodalomrdl, mvészetrdl), ma-
gasabbrendiinek sok méssal szemben. Meg vagyunk vele elégedve és
kitartunk mellette,

VI. Igy alakul a vildgképiink, ha korilinéziink tdjainkon. Ezt
ldtjuk, ezt tapasztaljuk, ezek az indfto okok, Levonjuk a kbvetkezfetéseket
e diagnozisbol ? Beldtdsaink megnyilvdnulhatnak mdr ¢ gyakorlatban ?
Tétovdn és dvatosan {aldn mdr jelentkeznek, de gyakorlati kdvetkezie-
tések is inkdbb csak az elmélefek kbzt mozognak, mint a valdsdgban,
mégis olyan magatartdst kolcsindznek nekiink, amelyek mdr suroljdk az
aktiv élefet.

1, Tudjuk példdul az elobbi fejtegétések és mérlegelések alap-
$in, hogy gyakorlati életmunkank kiviil-belil reformokra szorul.
Mindazonaltal érezziik, hogy bidn volna erfszakkal kivetelnl az tjitdst
és széilitni a meglévok koz0tf. A kisebbségi magyarsig jorésze a régi
életben él, gondolkozdsa ott szunnyad, s ha erfszakkal ohajtandk
rakényszeriteni az 1j format, szokdsaihoz, elSitéleteihez makacsul
ragaszkodni kezdene és tillakozna elleniink. Vad belss harc keletkezne
a kisebbségben, félrész itt, félrész ott harcolna, s az énmarcangolds
végleg legyengitené az amdgy is fdradt és kimeriilt népet, A munka
nincs el6készitve: a magyar kisebbség még nem elég felvildgositott és
Jegyelmezett, hogy hiba nélkiil viselni fudfa a vdlfozdst, ne szédiiljén
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meg, s ne csapjon it mds végletekbe. A mi felfogdsunk szerint a
reformnak béviilrél kell jonnie. Hosszii, alapos nevelési munkaval,
felvildgositassal, erdsen és hatirozottan kitartva a tiszta alapelvek
mellett, mégsem mérgesen és gy, hody minduntalan 8sszeiitkbzése-
ket okozzunk. Simdn, szinte észrevétleniil, senkit nem sértve. Ahogy
a természet érlel, amig az érett gyiimélecs lepottyan a farél, Ha a
romfal mégott komoly Atalakité munka is folyik, igy kell dolgozni,
hogy a haz lakéit ne kelljen kilakoltatni, az uccara kiildeni, hanem
az atépités megtorténhessék anélkiil, hogy bdarki hajléktalannd vélna.
Priga gydnydrd oOreg negyedeiben gyakran latjuk e hazépitési
médokat s bent folyik az épitési munka, de az {izletek nyitva van-
nak, a lakék szobdit jéformédn beépitik az 1j, modern, erds épiiletbe
s a homlokzatot hatalmas rudakkal tdmasztjdk al4. Nem engedhetijiik
meg magunknak a lerombolast, a csakanypolitikdt, ami természetesen
a legegyszeriibb volna. Vadonatdj hidzat beteg kériilményeink kézott
nem épithetiink, ehhez nincs erdnk. A régi anyagot fel kell hasznilni,
Belsd reformokat hirdetiink. A magyarsdg mai kadereinek megtarta-
sat, de teljes felfrissitését a tarsadalmi és a demokratikus, az aktiv
és a gyakorlati elvek alapjan, Biin tamadni és rontani a meglevédket.
Itt is a legbdlcsebb csehet kell idéznilink, Masarykot, aki a hdbort
el6tti politikdjarél — ugyanazon meggondoldsok alapjan, mint mi,
ugyanolyan helyzetben — a kévetkezéket mondottas ,Térekvésem
mindenkor az, hogy a mar meglévé partokat béviilr6l megreformal-
jam*, s ezt is tette, Megallapitdsait helyesnek és gyakorlatinak is-
merjiik el

3, Célunk a lentrdl valé megszervezés, s nem torddiink a kiilsé-
ségekkel, A homlokzat mellékes, mi béviil kivinjuk lakdiyossd, mo-
dernné tenni az épiiletet. Csekély erénkkel a szolidarizmust hirdet-
jik. A nép szinvonalat igyekeziink példikkal emelni, izlését minték-
kal fejleszteni, Fejébe akarjuk verni a fiatalsdégnak a hasznos elve-
ket, hogy magatélértetddsnek tartsa ket és vagyddjék feléjiik, Ed-
dig ndlunk mindig csak a kriticizmus szamitott ,haladdsnak", a ha-
ladé szellem az volt, aki jol megmondfa a véleményéf, gyaldzta a ré-
gieket és szadista kéjjel vagy mazochista siré-elragadtatéssal mutatott
r4d a hibdkra, Ezt a médszert mi feleslegesnek tartjuk, Nem fontos
a kritika tdlhajtdsa, (csak ott gyakorlandd, ahol okvetleniil sziiksé-
ges), nem az a hds, aki biztos fedezékbdl nyelvet &ltoget az ellen-
fél felé. Mi hallgatni akarunk, Nem keresiink kdkdn csomét, nem
ujjongunk fel, ha — ,hal' Istennek® — ismét taldltunk valami hib4t
a magyar testen. Ahelyett, hogy kdromkodnank, bemutatjuk, dicsér-
jiik, megmagyardzzuk az djat és a helyeset, s igyeksziink szeliden,
fegyelmezetten minél t6bb hiv6t szerezni nézeteinknek,

3. Keressiik a kisebbség uj programjdt, amelyr5l ma csak azt tud-
juk, hogy demokralikus lesz, mert az igazi demokricia az egyetlen
erd, amely egy kisebbséget béviil megerdsithet és kiviil tiirheté hely-
zetbe hozhat. Szocidlis lesz, mert nincstelenekké vialtak, s kivansa-
gaink természetszerdien a lentlevék szocidlis kivdnsdgais az egyforma
elosztds, a javakban valé igazsdgos részesedés vagya a szegények
egyetlen Ghaja. Nemzeti lesz, mert a kisebbségi harc természeténél
fogva nemzeti s abban a pillanatban, amint megsziinne ez lenni, a
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kisebbség kiilonleges térekvésének : nemzeti és emberi formija elis-
merésének feladdsdt jelentené. Keresztény lesz, mert az igazi keresz-
tény erkélesét mi az eurdpai kultira remekmivének és nagy kiegyen~
silyozé erejének tartjuk, amely nélkiil 6sszeomlik minden meglévd,
Ezek az alapvonalak., A tébbi adodik, a t5bbi: alkalmazkodds a le-
hetdségekhez, a fiirge és elditéletek nélkiili alkalmazkodds akér a leg-
radikalisabb gyakorlati programhoz is.

4, Latjuk, hogy mddszereink nem maradhatnak vaskalaposak. Az
egyiittmiik6dést elvben senkivel sem vetjiik el, aki tAmogatni és els-
segiteni tudja a kisebbség kollektiv céljait. De nem eréitetiink bizo~
nyos egyiittmikddést, aktivizmust, Epiigy, ahogy nem vagyunk a
osemmi dron valé egyiittm(ikddés® hivei, nem lehetiink a ,minden
dron valé egyiittmikédés” hivei sem, mert egyiittm{ikédni nem egyéni
eredményekért, a megvdsaroltsag alapjdn kivdnunk, hanem akkor, ha
komoly biztosi‘ékokat kapunk kivdnsdgaink tiszteletbentartdsdra,

5. De latjuk, hogy minden programndl fontosabb az elhanyagolt
és a kozelmult fejlédése kivetkeztében életképtelenné valt magyar
nép dinevelése, testi-lelki szinvonaldnak emelése, elditéleteinek kiir-
tasa, restségének letorése, egyénieskeds, primadonnaskodé, sértddéses
jellemének megvaltoztatisa, a szervezkedésrdl és kollektiv mozgal-
maktdl vald irtézas megsziintetése, 6nérzetének névelése, bizantiniz~-
musédnak és neo-barckk természetének modernné idomitdsa, eltdlzott
finnyas igényeinek, egocentrizmusdnak, elkinaiasodott életnézetének
lecstkkentése, megtanitdsa arra, hogy az igazsdgot elviselje és szoli-
darizmusa kibontakozzék, egyszerd és csendes legyen, patosz helyett
a munkAit szeresse, a vasidrnap helyett a hétkdznapokat, kitartdsa és
jézansdga, optimizmusa és tettrekészsége megnbvekedjék, — egyszs-
val megoldja a reilis élet titkait. Programmal mindig el voltunk litva,
dllandéan a kivitel volt gyenge. Mi a kivifel tokéletesitését szeretndk
elérni, azt, hogy a magyar az épkézldb és a nagy lelkesedéssel kez-
dett eszmét meg is tudja valésitani és a lelkesedés a harmadik na-
pon ne fusson homokba, Nem a %, hanem a ,hogyan" a fontos
elottiink, ezen a téren Ghajtunk neveld munkat végezni,

6, Példdkkal szolgdlni. magyardzni, a magyar szellem [6lényé-
nek bemutatdsival izgatni, adatokkal, gyakorlati mintdkkal nevelni,
az intellektudlis szervezkedés megkezdésével példat teremteni maés
szervezkedésekre, olyan gyakorlati élcsapatot kialakltani, amely az
egészséges és vérrévdll eszméket kifartoan (ftovdbb tudja kozveliteni a
nép felé és begyakorlott értelmével véddje és segitdje lehet atomeg-
nek, a munka helyes mederbe terelje és a kollektiv célok elérésé-
nek elSkészitdje. Ez a célunk.

Sikeriilni fog? Nem tudjuk, De a kisérletet meg kell tenni.
Legaldbb 1épést tesziink a magyar megijhoddshoz vezetd végtelen

hosszd tton,
SZVATKO PAL
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